BESZAMOLO A MAGYAR EPITESZ KAMARA ETIKAI-FEGYELMI
BIZOTTSAGANAK 2016. EVI MUNKAJAROL

A MEK Etikai-fegyelmi Bizottsdga 8 bizottsagi taggal latta el a munkajat 2016. évben, a bizottsag
személyi Gsszetétele az alabbi volt:

Puskas Péter elndk  (Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Epitész Kamara)
Mller Maria tag (Dél-Dunantuli Epitész Kamara)

Semsey Judit tag  (Budapesti Epitész Kamara)

Somogyi Judit tag (Pest Megyei Epitész Kamara)

S. Zlamal llona tag (Budapesti Epitész Kamara)

dr. Bacsalmasy Zoltan tag (Dél-Dunantdli Epitész Kamara)

K6nig Taméas DLA tag (Budapesti Epitész Kamara)

B. Szabd Veronika tag (Pest Megyei Epitész Kamara)

A MEK Etikai-fegyelmi Bizottsaga mellett dolgozott:

dr. Enczi Janos ugyvéd jogi tanacsado
Urban Judit bizottsagi titkar.

A MEK Etikai-fegyelmi Bizottsaga konkrét (igyekben kijelolt &s eljaré fegyelmi tanacsai, hasonléan az
el6zd évekhez, altalanossagban kettd hetente rendszeresen ulést tartottak, minden esetben jogaszi
részvétel és kdzremikodés mellett. A bizottsagi tléseken, a tagok részérdl indokolatlan tavollét nem
volt. A fegyelmi tanacsok hatérozatai, jogaszi kontroll alapjan készUinek.

A szakmagyakorlasunkat érinté, folyamatosnak mondhaté jogszabalyvaltozasok és az ennek folytan is
valtoz6 gazdasagi kornyezet miatt, sziikségessé valt az etikai-fegyelmi szabélyzatunk szokasos éves
karbantartasat” meghaladé Ujragondolasa, atfogobb modositasa.

Ez a folyamat elindult még 2016. évben, majd bizottsagunk eldterjesztette a Magyar Epitész Kamara
2017. majus 19-én tartand6 Kuldottgydlésre a mddositas iranti javaslatait.

Ennek fébb allomasai a kovetkezdk voltak:

A MEK Etikai-fegyelmi Bizottsaga, dr. Enczi Janos ligyvéd altal elékészitett ,MEK Etikai-fegyelmi
Szabalyzat mddositasanak koncepcidjat” egyhangulag elfogadta, majd a 2016. december 2-an tartott
MEK Kiilddttgy(ilésre eléterjesztette, mely ,koncepciot’ a Kiildsttgytilés is elfogadta.

Ennek alapjan, a MEK Etikai-Fegyelmi Bizottsaga 2016. december 12. napjan kelt levelével kérte fel a
terlileti épitész kamarak elndkeit, hogy 2017. januar 15. napjaig kildjék meg a normaszdveg tervezetek

kidolgozasahoz, a konkrét, szovegszeri modosito javaslataikat.

Két terlleti épitész kamara elzarkdzott barmiféle javaslat megtételétél, a tobbi terileti kamaratol
érkeztek - inkabb vélemények - mint szdvegszerl javaslatok, mig négy terlleti kamara tett egészen
konkrét javaslatot a szabalyzat szovegére. Az etikai-fegyelmi szabalyzat modositasanak folyamataban



a legaktivabb terilleti kamara, a Budapesti Epitész Kamara volt, nyilvan ez tikrzi az elsé foku etikai-
fegyelmi eljarasok szamanak terileti kamarak kozotti megoszlasat is.

A véglegesnek gondolt szabalyzat tervezet ezt kdvetéen megkildésre kerilt a teriileti kamaraknak,
majd a tervezet egyeztetésre kertlt a terileti épitész kamarék etikai-fegyelmi bizottsagainak elndkeivel,
majd mindezeket kovetben két alkalommal a TET targyalta, és a Kuldottgydlés elé terjesztett tervezet
szdvege a TET egyetértésével kerilt eléterjesztésre.

Ezuton szeretném megkdszonni mindazok munkajat, akik részt vettek és kozremikodtek a szabalyzat
maddositasunk |étrehozésaban.

Osszegezve megallapithatd: annak ellenére, hogy a mddositas szévegtervezetét bizottsagunk ,alulrél
épitkezve” f6leg a terilleti kamarak etikai-fegyelmi bizottsagainak tapasztalataira alapozott javaslataira
képzelte el6terjeszteni, ez felemas eredményt hozott. Erdemi javaslatok azoktdl a teriileti kamaraktol
érkeztek, ahol voltak etikai-fegyelmi Ugyek, ahol mikodtek az etikai-fegyelmi bizottsagok. Ennélfogva,
az elbterjesztett modositasi javaslatok gerincét a MEK Etikai-fegyelmi Bizottsag altal elSterjesztett
torzsszoveg alkotja, mely az egyeztetések soran (ideértve a kétszeri TET targyalast is) beérkezett
maddosit6 javaslatok figyelembe vételével elterjesztett, konszenzusos javaslat.

Kiemelni szlikséges, hogy egyes jogszabalyok értelmezésében - alapvetben az ,egyszerii bejelentés-
hez kotott épitési tevekenységre vonatkozo jogszabalyok - sem voltak egységesek a terileti kamarak,
a jelenleg el6terjesztett modositasi javaslat, a Magyar Epitész Kamara Elndkségének jogszabalyi
értelmezését tlkrozik.

Etikai-fegyelmi Bizottsagunk 2016. évben indult 15 Ggyben, 2016. évben 16 érdemi (eljarast befejezd)
masodfoku hatarozatot hozott, mig 2017. évre atnydldan, a jelen beszamold megirasaig, tovabbi 3,
azaz mindésszesen 19 hatérozatot hozott.

A 2016. évben hozott hatarozatok kozul:

Két esetben hatalyon kivll helyezte az els6 foku hatarozatot és Uj eljaras lefolytatdsara utasitotta az
elsé foku etikai-fegyelmi bizottsagot.

Hat esetben megvaltoztatta az els6 foku hatarozatot.

Ot esetben helybenhagyta az elsé foku hatérozatot, harom esetben elutasitotta a fellebbezést annak
valamilyen hidnyossaga miatt. Harom esetben megszintette a masodfoku eljarast.

Ez Gsszesen tehat 15 Ugy volt, mely azonos a 2015-0s ligyszdmhoz képest, ugyanakkor tobb tgyben
tobb (esetenként 2-3) eljaras ala vont személy is szerepelt, akikkel szemben 6nall6 hatarozatokat
hoztak a fegyelmi tanacsok. Ebbél a statisztikai adatbdl, nem kovetkezik sem a szakmagyakorldk etikus
viselkedése, sem a szakmai moral javulasa.

Az Uigyek terlleti kamarai megoszlasa a kovetkezd volt:
« Budapesti Epitész Kamara 10
*  Pest Megyei Epitész Kamara 5
« Dél-dunantuli Epitész Kamara - Baranya -
«  Bacs-Kiskun Megyei Epitész Kamara -
« Békés Megyei Epitész Kamara -
« Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Epitész Kamara -
« Csongrad Megyei Epitész Kamara -
« Fejér Megyei Epitészek Kamaréja -
«  Gyér-Moson-Sopron Megyei Epitész Kamara -
« Hajdu-Bihar Megyei Epitész Kamara -



* Heves Megyei Epitész Kamara -
« Komarom-Esztergom Megyei Epitész Kamara -
« Nograd Megyei Epitész Kamara -
«  Somogy Megyei Epitész Kamara -
« Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Teriileti Epitész Kamara -
« Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Epitészek Kamaraja -
«  Dél-dunantuli Epitész Kamara - Tolna -
« Vas Megyei Epitész Kamara -
 Magyar Epitészek Veszprém Megyei Kamaraja -
*  Zala Megyei Epitész Kamara -

A statisztikai adatokbdl lathatéan nem valtozott azon évek 6ta tarto tendencia, hogy a terileti kamarak
tulnyomo tobbségében nem volt olyan etikai-fegyelmi tgy, mely fellebbezés folytdn mésodfokra kerult
volna. Minddssze kett terileti kamaratol érkezett fellebbezés folytan etikai-fegyelmi ligy mésodfokra. A
15 darab masodfokra keriilt fegyelmi (igybél 10 (igy a Budapesti Epitész Kamara Etikai-Fegyelmi
Bizottsag hatarozata, mig 5 (igy a Pest Megyei Epitész Kamara Etikai-Fegyelmi Bizottsag hatarozata
ellen benyujtott fellebbezések folytan érkeztek.

A kiszabott fegyelmi biintetések koziil a MEK Etikai-fegyelmi Bizottséga 2016. évben nem alkalmazta a
legsulyosabb, ,kamarabdl torténd kizéras” fegyelmi blntetést, a szadndékosan elkdvetett fegyelmi
vetségek esetén, atlagosan 3-6 honap kozotti idGtartamra tagsagi viszony felfliggesztés” fegyelmi
bintetést alkalmazott, melynek végrehajtasat enyhébb esetben felfliggesztette, stlyosabb esetben pénz
mellékblintetéssel kombinalta. Gondatlansagbdl elkovetett fegyelmi vétséget 2016-ban nem allapitott
meg.

Az Ugyek statisztikai (tertleti) megoszlasabdl feliletesen, az a kovetkeztetés lenne levonhatd, mintha
Budapesti- &s Pest Megyei Epitész Kamara tajain kiviil, mas teriileti kamarai tagok nem kévetnének el
etikai-fegyelmi vétségeket. Am ez nehezen hiheté, inkabb az feltételezhetd, hogy a teriileti kamarak
,hazilag” intézik el az esetleges problémaikat, vagy nem miikodnek a szakmafelugyeleti bizottsagok.

Nem vesztette aktualitdsat, az elmult 2 évben tett beszamol6imban leirtak:

A Magyar Epitész Kamara Etikai-fegyelmi Bizottsaga, csak azokat az iigyeket tudja elbiralni, melyek
els6 foku fegyelmi hatérozatok fellebbezése folytan, masodfokra keriilnek. Nem feladatunk etikai-
fegyelmi vétséget tlkroz6 tgyek felkutatasa. Feladatunk a fellebbezés folytan hozzank kertlt ugyeknek
az Etikai-fegyelmi Szabalyzatunk szerinti vizsgalata és hatarozattal valo lezarasa.”

2016. évben a Magyar Epitész Kamara Etikai-Fegyelmi Bizottsaga &ltal hozott jogerds, masodfoku
hatarozatokkal szemben kezdeményezett birdsagi felllvizsgalati perek kozll jogerésen, kettd per
fejez6datt be:

1 peres ligy a Févarosi Kozigazgatasi és Munkalgyi Birdsag el6tt, amely hatélyon kivll helyezte - az
els6 foku hatérozatra is kiterjedé hatéllyal - a masodfoku hatarozatot és uj eljarasra utasitotta a
masodfoku fegyelmi tanacsot.

1 peres gy a Budapest Kornyéki Torvényszék Kozigazgatasi és Munkalgyi Birésag elétt, ahol az
eljaras ala vont személy keresete elutasitasra kerilt.



A korabbi évekhez képest a perek szdma egyrészt csokkent, ami a masodfoku fegyelmi hatarozatok
presztizsének emelkedését jelenti, ugyanakkor a folyamatban lévé perek még inkabb elhuzddnak,
emiatt atlagosan 2-3 év alatt fejez6dnek be. Hiaba egyfokozatl a birdsagi felllvizsgalati rendszer, az
itélettel szemben még a Kuridhoz eléterjeszthetd felllvizsgalati kérelem folytan kétfokozatuva” valik.

A birésaghoz tovabbra is jellemzéen a fegyelmi vétség elkdvetésében marasztalt épitészek

(szakmagyakorlok) fordultak, de egy esetben a panaszos (megrendeld) is, aki az épitésztervezok
tervezési tevékenységét sérelmezte.

Miskolc, 2017. aprilis 28.

Tisztelettel:

, Puskas Péter
MEK Eikai-fegyelmi Bizottsag elnoke



