KIEGESZITO TAJEKOZTATAS

1. Ajanlatkéro: Ranolder Janos Vagyonkezel$ Igazgatosag (8200 Veszprém,
Var utca 18.)

2. A tervpalyazati eljaras targya: Ranolder oktatasi, kulturalis és
sportkézpont -

Hivatkozasi szam: EKR000064392023

3. Az eljarast megindité hirdetményre vonatkozé informacio: A
tervpalyazati kiirast tartalmazo hirdetmény az Eurdpai Unié Hivatalos
Lapjaban 2023. februar 1. napjan 2023/S 023-064981 szam alatt jelent meg.

2023. februar 9. napjan beérkezett kérdéssor:

1. kérdés
»Az Ajanlatkérd a tervpdlydazati dokumentdcidoban eléirja:

- Palyazé kételes pdlyamiivéhez csatolni arra vonatkozé nyilatkozatdt, hogy
fentiek szerinti kizaré okok nem dllnak fenn vele szemben.

- Palyazé kételes pdlyamtuvéhez csatolni arra vonatkozé nyilatkozatdt, hogy
megfelel a fentiek szerinti alkalmassdgi kbvetelménynek.

- Palyazati urlap (.xlsx és .pdf); elnevezés: 3.xlsx és 3.pdf,

A letéltheté dokumentumok kézétt nem szerepelnek minta nyilatkozatok,
valamint minta urlap. Kérjiik a Tisztelt Ajanlatkérét, hogy bocsdssa
rendelkezésre a pdlydzati &sszeférhetetlenség és az alkalmassdgi
kévetelmények nyilatkozatait, valamint a palyazati urlap mintdjat”

Valasz: A kizaré6 okok, valamint az alkalmassagi kovetelmények
vonatkozasaban Ajanlatkéro elektronikus nyilatkozatmintakat készitett
és bocsatott rendelkezésre az elektronikus kozbeszerzési rendszerben.

A nyilatkozatmintak az alabbiak szerint érhetodek el:
Kozbeszerzési dokumentumok ->Kiegészité adatok -> Nyilatkozat
osszeallito.

A dokumentacioban foglaltak szerint a palyazati drlap a
helyiségprogramot, energetikai alapadatokat, koltségbecslést tartalmazo
dokumentum. Erre vonatkozéan minta nem késziilt, annak elkészitése a
palyazo feladata.



2. kérdés
Az Ajanlatkérd a tervpdlydzati dokumentdciéban eldirja:

- Pdlyazé kételes pdlyamuivéhez csatolni arra vonatkozoé nyilatkozatdat, hogy
fentiek szerinti kizdré okok nem dllnak fenn vele szemben.

- Pdlyazé kételes pdlyamuivéhez csatolni arra vonatkozoé nyilatkozatdat, hogy
megfelel a fentiek szerinti alkalmassagi kévetelménynek.

Kérjiik a Tisztelt Ajanlatkérét pontositsa, miként szdandékozik fenntartani a
titkossdgot a két nyilatkozat egytittes feltéltése esetén a pdlydazati bizottsag
szamara megismerheté és nem megismerhetd dokumentumokkal egy helyre
valo feltéltése esetén.

Valasz: Ajanlatkéré elektronikus nyilatkozatmintakat készitett és
bocsatott rendelkezésre az elektronikus kozbeszerzési rendszerben,
amelyek a titkossagot biztositjak, a nyilatkozatokban igy nem sziikséges
semmilyen adatot feltiintetni, csak a nyilatkozat elfogadasat jelolni.

A nyilatkozatmintak az alabbiak szerint érhetdek el:

Kozbeszerzési dokumentumok ->Kiegészité adatok -> Nyilatkozat
osszeallito6.

3. kérdés

A tervpdlydzati dokumentdcié hivatkozik a szabdlyozdsi terven szerepld
tervezett utca kiszabdlyozdasi sav' kévetelményre, amely jelenleg tébb
melléképtileten is athalad és viszonylag széles savot vag le az érintett telkekbdl.
Az elbzetes telepitési tervek némelyike figyelmen kiviil hagyja ezt a sdvot.
Kérjiik a Tisztelt Ajanlatkérdt, nyilatkozzon ennek a kdételemnek sziikséges
figyelembevételérdl. Van-e informacié arrdl, hogy mi a vdros terve az érintett
utcaszakasszal: a jelenlegi 2x1 sdvos utat bévitené, vagy a szabalyozas célja
a szélesebb gyalogos és biciklis sav illetve a nagyobb kéztertileti zdldfeliilet
kialakitasa?

Valasz: A hatalyos szabalyozasi tervlap tartalmanak figyelembevétele a
palyazati anyag elkészitésekor a palyazo sajat dontése, ahogy az is, ha a
feladatot agy gondolja megoldani, hogy a szabalyozasi tervlap érintett
részének modositasara lenne sziikség.

A dokumentacio 7. fejezete az alabbiakat tartalmazza:

»A pdlyamii részeként - amennyiben sziikséges - a Helyi Epitési
Szabalyzat modositasi javaslatot is sziikséges megfogalmazni
figyelembe véve a jogszabalyi és rendeleti kérnyezet adta lehetéségeket.
A volt kertmozi ovezeti besorolasanak és/vagy épitési hely konturjanak
modositasi javaslatanak kidolgozasa a palyazo feladatat képezi,
amennyiben az altala tervezet épiilet/épiiletegyiittes a jelenlegi
szabalyozashoz nem illesztheto6.”



Ajanlatkéro semmilyen moédon nem kivanja korlatozni a palyazok
tervezoi szabadsagat.

4. kérdés

»Az Ajanlatkérdé a kézreadott Megvaldsithatésagi Tanulmanyban eldrevetiti a
tervezendd Ranolder Oktatdsi, Kulturdlis és Sportkézpont tervezése esetén a
megbizéi elvdardasokat, melyek pontos meghatarozdsa hidnyos.

Kérjiik a Tisztelt Ajanlatkérdt egy pontositott tervezési program kiaddsdra, mely
nem kizdarélagosan, de kitér a kévetkezd pontokra:

- Az Iskola jelenlegi tanar és didklétszama;
- Az Iskola osztdlyainak létszama;
- Az Iskola tervezett tandr és diaklétszama;

Az osztalytermek sziikséges mérete (A rendelkezésre bocsatott alaprajzok
alapjan az osztdlytermek té6bbsége nem éri el az MSZE 24203-2 elészabvdany
altal meghatdarozott minimadlis 52m2 tertiletet, illetve a kiilénb6zé
szabvanyokban és rendeletekben a meghatarozott 2m2/f6 minimadlis
kévetelményt.);

- A +4db tanterem sziikséges méretét;

- A sziikséges szakkori termek darabszamat és méretét;

- A sziikséges csoporttermek méretét;

- A tervezendd melegitékonyha kapacitdsdt, az ebédlé befogaddképességét;

- Az emlitett uj kényvtar méretét, az elhelyezendd szabadpolcos és zart
kényvraktart, az olvasétér méretét;

- A sziikséges szallas/kollégium funkcidé befogaddképességét, elvart
kialakitdasat;

- Sziikséges-e az uj tornaterem létesitése esetén a régi tornaszoba és 6ltdézoinek
megtartasa?

- A sziikséges szaktantermek (zene, informatika, természettudomanyos
eléadok, szertarak) méretét és darabszamat;

- Az aula befogaddképességét
- Az udvar-zéldfeliilet és pihendkert hasznadlati igényeit

- A multifunkciés B mérett tornacsarnok fix leldatojanak befogadé képességét”

Valasz: A Tervpalyazat célja, hogy az Ajanlatkérd altal meghatarozott
elképzelésnek megfeleloen a palyazé hatarozza meg milyen moédon
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alakitja ki a funkcio, a fentarthatosag és a jelenleg hatalyos szabalyozasi
kornyezet egyensulyat. A szabalyozasi kornyezet modositasi
lehetéségeit, az OTEK keretei, illetve a megvalésithatésiag ésszerii
korlatjai kozott kell kezelni.

A tervezendo funkcionalis helyiségek, helyiségcsoportok fo méreteit a
hatalyos jogszabalyoknak megfeleléen kell kialakitani.

A megvalosithatosagi tanulmanyban tovabba Ajanlatkéro jelezte, hogy a
jelenleg rendelkezésre allo tantermeken kiviil tovabbi 4 osztaly létesitése
a minimum kovetelmény. Palyazat célja a korszeri oktatasi
kovetelményeknek megfelelo intézmény kialakitasa, tervezoi javaslatok
figyelembevételével.

A rendelkezésre allo adatokat az alabbiakban mutatjuk be. A kérdés
tovabbi elemei tekintetében kérjiik a fentiekben rogzitettek
figyelembevételét:

e Az Iskola jelenlegi tanar és diaklétszama 31 f6+169 f6.

e Az Iskola osztalyainak atlagos létszama 17 6.

e Az Iskola tervezett tanar és diaklétszama: 320 diak (8 x 2 osztaly)
é€s 40 tanar, valamint 10 f6 technikai dolgozé.

e A +4db tanterem sziikséges meérete: legalabb a jogszabalyi
eléirasoknak megfelel6 mértékben

e A sziikséges szaktantermek (zene, informatika,
természettudomanyos el6adok, szertarak) mérete és darabszama; 8
db (4db 50 m2 és 4 db 25 m2-es)

e A jelenlegi ebédlo befogadoképessége (90 f6); a tervezendd ebédlo
kapacitasa legalabb 150 f6 legyen.

e A sziikséges szallas/kollégium funkcio befogadoképessége, elvart
kialakitasa: 2-3 kb. 40 m2-es szolgalati lakas. 60-80 fo részére
kollégiumi férohely biztositasa.

e Az uj tornaterem létesitése esetén a régi tornaszoba és 0lt6zoinek
megtartasa nem sziikséges, funkcioja modosulhat.

e Egyéb helységek: klubhelység (biliard-csocs6) konditerem,
tornaszoba, gyogytestnevelés (fejleszté6 szoba), portasfiilke
kialakitasa.

2023. februar 10. napjan beérkezett 1. kérdéssor:

1. Kérdés:

Sziikséges igazolni jelen tervpdlydzat benytdjtasakor a tervpdlydzati
dokumentdcio 4.4. pontjaban részletezett alkalmassdgi kdvetelményeket?



Valasz: Nem, azok tajékoztato jelleggel keriiltek feltiintetésre. Azok
igazolasa a tervpalyazati eljarast koveto, hirdetmény kozzététele nélkiili
targyalasos kozbeszerzési eljaras soran sziikséges.

2. Kérdés:

A pdlyamiveket 1 példanyban elektronikusan kell benytjtani. Hogyan
értelmezziik a tervpdlyazati dokumentacié 5.1. pontjanak alabbi mondatdt:
~Amennyiben a benyujtott anyagok (az elektronikus vdltozat és az annak
alapjan képzett fizikai modell) k6zdtt eltérés mutatkozik, ugy az elektronikus
uton benyujtott példany az iranyado” Mit ért Kiiré az elektronikus vdltozat
alapjan képzett fizikai modellen?

Valasz: Jelen eljarasban nem sziikséges fizikai modell benyujtasa. A
hivatkozott mondat torlésre keriilt.

3. Kérdés:

Kérjiik a pdlydazati dokumentacié 5.1.1 pontja szerint .xlsx és .pdf
formatumban benytjtandé pdlydzati trlapot rendelkezésre bocsdjtani.

Valasz: A dokumentacioban foglaltak szerint a palyazati trlap a
helyiségprogramot, energetikai alapadatokat, koltségbecslést tartalmazo
dokumentum. Erre vonatkozéan minta nem késziilt, annak elkészitése a
palyazo feladata.

4. Kérdés:

A pdlyazati tervdokumentdciéo 5.1.1 pontja alapjan a tervlapok Al/ AO
méretben készitenddek. 5.2.1 pont szerint maximum 7db AO tervlap adhaté be.
Al méretben ezek alapjan 14db tervlap adhaté be? Kérjiik egyértelmiien
meghatdrozni a beadandoé tervlapok méretét és darabszamdt!

Valasz: Max. 7 db tervlap nyijthato be. Ajanlatkéré nem kivanta
korlatozni, ha egy palyazo a feladatot Al, vagy AO méretben tudja
elhelyezni. Az értehetdséget viszont az esetleges zstufoltsig nem
ronthatja.

5. Kérdés:

Az 5.2.1 pont szerinti tartalmi kévetelmények szerint sziikséges az épiiletek
1:500-as és 1:200-as léptéki eltérd szinti alaprajzainak a beaddasa. Javasoljuk
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1:500-as alaprajzi léptékben csak az 1:500-as helyszinrajzon vezérszintjlikkel
bemutatni az épiileteket, valamint az azok kézdétti alaprajzi 6sszefiiggéseket és
az dsszes eltérd szinti alaprajzot csak 1:200-as léptékben kidolgozni.

Valasz: Ajanlatkéré a miiszaki tartalmon nem kivin moéddositani. A
Palyazo felelosségét képezi az elképzelés egyértelmii bemutatasa.

6. Kérdés:

Kérjiik a kiirdshoz csatolni az 5.2.2. pont szerinti muszaki leiras mellékleteként
benyujtandé palyazati urlapot (helyiségprogram,energetikai alapadatok,
kéltségbecslés)

Valasz: A dokumentacioban foglaltak szerint a palyazati turlap a
helyiségprogramot, energetikai alapadatokat, koltségbecslést tartalmazé
dokumentum. Erre vonatkozoan minta nem késziilt, annak elkészitése a
palyazo feladata.

7. Kérdés:

A bovitéssel egytitt hany osztalyosra kell tervezni az dltalanos iskoldat? Kérjiik
megadni a tervezendd osztdalytermek szamat!

Valasz: A 2023. februar 9. napjan érkezett kérdéssor 4. valaszaban
foglaltaknak megfeleléen.

8. Kérdés:

Igény-e az osztdalyok bontdsdval vagy a tanuldok kiilénb6zé készségének
fejlesztésére szolgdlé kiscsoportos foglalkoztaté helyiségek, csoporttermek
kialakitasa? Ha igen kérjiik megadni ezek szamat.

Valasz: A 2023. februar 9. napjan érkezett kérdéssor 4. valaszaban
foglaltaknak megfeleloen. De legalabb 4 db tanterem kialakitasa
sziikséges.

9. Kérdeés:

Milyen jellegti és hany darab szaktantermet, szakkéri- mivészeti muhely
kialakitasat kéri Kiir6?

Valasz: A 2023. februar 9. napjan érkezett kérdéssor 4. valaszaban
foglaltaknak megfelelGen.



10. Kérdés:

. Mekkora tanuloéi létszamra kell tervezni az iskolaéptiletet? Osztdalyonként hany
foével kell szamolni?

Valasz: A 2023. februar 9. napjan érkezett kérdéssor 4. valaszaban
foglaltaknak megfeleloen.

11. Kérdés:

Mekkora szakmai feladatok ellatasdhoz sziikséges oktatoi- illetve igazgatdsi
és tizemeltetdi létszammal kell szamolni?

Valasz: A 2023. februar 9. napjan érkezett kérdéssor 4. valaszaban
foglaltaknak megfelelen.

12. Kérdés:

Az uszodanal a vizilabda jatéktér kialakitasanal a férfi vagy ndi jatéktér
méretet sziikséges figyelembe venni?

Valasz: Els6 sorban iskolai felhasznalasra késziil a létesitmény,
amennyiben tovabbi felhasznalasi célok koltséghatékony lehetdséggel
megoldhatok, az a tervezési koncepcioban elhelyezheto.

13. Kérdés:

A szabadtéri sportpdlya megtartanddé a jelenlegi helyén vagy kialakithaté a
tertileten beliil mashol is?

Valasz: Tervezoi dontés kérdése.

14. Kérdés:
Mekkora kapacitasra tervezendd a melegitékonyha (adagszam)?

Valasz: A 2023. februar 9. napjan érkezett kérdéssor 4. valaszaban
foglaltaknak megfelel6en.

15. Kérdés:

A muemléki sérhaz felujitasa vonatkozdasdban a terpdlydzati dokumentdcié 7.
fejezete uj, kézdsségi és oktatasi célu hasznositasdat kéri az épiiletnek, a
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megvaldsithatésdagi tanulmany emellett szdllas, kollégiumi funkcié kialakitasat
is emliti. Szilikséges szdllas vagy kollégium jellegti funkcié kialakitdsa a
fejlesztés soran?

Valasz: Igen, a 2023. februar 9. napjan érkezett kérdéssor 4. valaszaban
foglaltaknak megfeleloen.

16. Kérdés:

A kiadott helyszinrajzok és a hatdlyos szabdlyozdasi terv a Sérhaz utca feldl a
993/ 2 és 990-es hrsz-u telkekbdl 5m széles kiszabalyozdsi tertiletsavot jeldl a
tervezett utca (994) tertiletének javara. Milyen célt fog szolgalni a kiszabdlyozott
tertiletsav? A pdlydzatban szamoljunk ezzel a kiszabdlyozdssal? Ha igen,
akkor ennek értelmében bontandéak a 990-es hrsz-on a Sérhaz utca feldli
telekhataron dllo iskolai melléképiiletek valamint a 993/2-es hrsz-on a kdéfal
kerités?

Valasz: Lasd a 02.09.-én érkezett 4. sz. kérdésre adott valaszt.

A Tervpalyazat célja, hogy az Ajanlatkéro altal meghatarozott
elképzelésnek megfeleloen a palyazé hatarozza meg milyen moédon
alakitja ki a funkcio, a fentarthatosag és a jelenleg hatalyos szabalyozasi
kornyezet egyensulyat. A szabalyozasi kornyezet modositasi
lehetéségeit, az OTEK keretei, illetve a megvalosithatésiag ésszerii
korlatjai kozott kell kezelni.

17. Kérdés:

Tervezéskor figyelembe kell-e venni a jelenleg meglévé telekhatarokat? Tervezi-
e a beruhazoé telekegyesitéssel 6sszevonni a fejlesztéshez tartozo tertileteket?

Valasz: Lasd a 02.09.-én érkezett 4. sz. kérdésre adott valaszt.
18. Kérdés:

Kérjiik a miuszaki dokumentdciéban kiadott felmérési terveket és 3D
allomanyokat nativ fajlformatumban (.pln, .pla) is rendelkezésre bocsdjtani.

Valasz: Ajanlatkéré véleménye szerint a kiadott fajl formatumok
alkalmasak és elegendéek a feladat megfeleloen magas szinti
elvégzéséhez.



2023. februar 10. napjan beérkezett 2. kérdéssor:

1. Kérdés:

Az alkalmassdagi koévetelményekben megadott 1000m2 szinttertilettel
rendelkez6 muiemlék éptilet felujitasanak generdl tervezésénél, az 1000m?2 tébb
éptiletbdl 6sszeszamithat6?

Valasz: Ajanlatkéro a hivatkozott alkalmassagi kovetelményben 1000 m2
szintteriilettel rendelkezo muemlék épiilet felajitasanak
generaltervezését rogzitette, amelyre tekintettel a megadott szintteriilet
tobb épiiletbdl nem Osszeszamithato.

Ajanlatkéro a hirdetmény kozzététele nélkiili targyalasos kozbeszerzési
eljaras meginditasaig a megkovetelt tervezdi szakmai kompetenciakat
bovitheti, pontosithatja, modosithatja. Ajanlatkér6é tovabba felhivja a
palyazok figyelmét a Kbt. 65. § (7) bekezdésének rendelkezéseire.

2. Kérdeés:

»Az alkalmassagi kévetelményekben megadott 2000m2 szinttertilettel
rendelkezd oktatdasi intézmény feldjitasanak és/vagy dtépitésének generadl
tervezésénél, a 2000m2 tertilet tébb épiiletbdl is 6sszeszamithatd?”

Valasz: Ajanlatkéro a hivatkozott alkalmassagi kovetelményben legalabb
2000 m2 szintteriilettel rendelkez6 oktatasi intézmény feldjitasanak
és/vagy atépitésének generaltervezését rogzitette, amely abban az
esetben szamithat6 ossze tobb épiiletbdl, amennyiben azok egy oktatasi
intézmény felajitasanak és/vagy atépitésének general tervezésére
vonatkoznak.

Ajanlatkéré a hirdetmény kozzététele nélkiili targyalasos kozbeszerzési
eljaras meginditasaig a megkovetelt tervezdi szakmai kompetenciakat
bovitheti, pontosithatja, médosithatja. Ajanlatkéré tovabba felhivja a
palyazok figyelmét a Kbt. 65. § (7) bekezdésének rendelkezéseire.



2023. februar 10. napjan beérkezett 3. kérdéssor:

A teriileten régészeti lelbhely talalhaté (avarkori temetd). Ezen a teriileten
megengedett felszin alatti, illetve felszin feletti épités?

Amennyiben nem, ugy az elézetes vizsgadlat sordn elkészlilt beépitési vazlatok
kéziil csak a VO3 jarhaté. Igy az uszoda és a sportcsarnok mindenképp egymds
folé keriil, ami az uszodandl (nagy fesztavu, sportcsarnokot megtartd
tartészerkezettel egytitt) ~8 m magassdgot jelent, mig a sportcsarnoknak ~12 m
magassdag szlikséges, esetlegesen még gépészet is kertilne ra. Ez minimum egy
20 m magas épliletet eredményez. Illyen méreti beépités igen aggdlyos
varosképi szempontbil.

Ezért kérdésként mertil fel, hogy a tervezési program csékkentése megengedett-
e’

Valasz: Ajanlatkéro nem tervezi csokkenteni a tervezési programot.
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2023. februar 10. napjan beérkezett 4. kérdéssor:

1. Kérdés:

»A Tervpdlydzati Dokumentdacié tébb alkalommal (pl.: 15. oldal) hivatkozik a
tervezési programra, amelyet éndllé dokumentumként nem taldltuk meg a
kiadott dokumentdacioban. Kérjiik T. Palydzat kiirét, hogy tegyék elérhetévé a
pdlyazék szamdara a rendelkezésre dallé6 részletes tervezési programot,
helyiséglistdt, létszam és kapacitas adatokat, mind az uj tervezendo épiiletek,
mind a meglévd felujitandé iskolaéptilet esetében.”

Valasz: Tervezés program kiilon nem késziilt, megvalosithatosagi
tanulmany és a kiadott dokumentacio részét képezi. A létszam és
kapacitas adatok jelen dokumentumban megadasra keriiltek.

2. Kérdeés:

Kérjiik T. Palyazat kiiré tdjékoztatasat, hogy a meglévd iskolaéptilet teljes belsé
felujitasa milyen mértékli beavatkozdsi igénnyel térténjen- példdaul csak
szakipari feliiletek megujitasa, vagy pedagdgiai program  szerinti
helyiségatalakitasi feladatokat is tartalmaz? (Tervpdalydazati Dokumentdcio, 21.
oldal)

Valasz: Gazdasagossag, fenntarthatosag és észszeriliség hatarain beliil a
tervezoi dontés a bels6 térrendszer atalakitasa, feldjitasa. A
helyiségatalakitasi feladatok vonatkozasaban a 2023. februar 9. napjan
érkezett kérdéssor 4. valaszaban foglaltaknak megfeleléen.

3. Kérdés:

SKérjiik T. Pdlydzat Kkiir6tél a vonatkozé hatdlyos épitési szabdlyzat
rendelkezésre bocsdtasdat, vagy annak elérési ttvonalas megadni
sziveskedjenek.

Valasz: A hatalyos szabalyozasi tervlapot Ajanlatkéré a palyazati
dokumentacioval rendelkezésre bocsatotta, tovabba a jogszabalyi
rendelkezések alapjan a nyilvanos adatként online feliileten is elérheto.

A Keszthely Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
32/2009.(X.15.) onkormanyzati rendeletét Keszthely kozigazgatasi
teriiletének helyi épitési szabalyzatarol mellékelten csatoljuk.

4. Kérdés:
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Jol értjiik-e, hogy a kiadott , 200- helyszinrajz eldirdsok 01.pdf” -ben szerepld
Sérhdz utca mentén kiszabdlyozott utca meglévd épiiletek bontasdval
léetesithet6? Valamint a kiszabdlyozott sav a kiirasban szerepld kiss&ride
funkcié igényre javasolt hasznalni?

Valasz: Lasd a 02.09.-én érkezett 4. sz. kérdésre adott valaszt.

5. Kérdés:

»,Az iskola kivitelezési idészakban térténd tizemeltetését biztosité ideiglenes
létesitmények, vagy alternativ megolddsok kidolgozdsa™
(Ranolder_ajanlati_felhivas.pdf, 3. oldal). Kérjlik pontositani sziveskedjenek,
hogy mi a pdlydzé feladata az ideiglenes elhelyezés kapcsan?

Jél gondoljuk-e, hogy amennyiben mas létezo intézmény fogadja a didkokat az
iddszak alatt, akkor az épitészeti tervpdlydzati szintii megolddst nem igényel?

Valasz: Ajanlatkéré megerodsiti, hogy amennyiben mas létezo intézmény
fogadja a diakokat az idoszak alatt, akkor az épitészeti tervpalyazati
szintii megoldast nem igényel. A tervpalyazati kiiras hivatkozott sora
torlésre keriilt.

6. Kérdeés:

Kérjiik T. Pdlydzat kiirét, hogy erdsitsék meg, a Kertmozi tertilete (hrsz.: 993/2)
az avarkori temetd-, és a ,Helyi jelentéségii természetvédelmi tertilet” , mint
adottsagok ellenére is beépithetd, akar felszin alatt is? , Megvaldsithatésagi
Tanulmdny, 7. oldal” a Szabdlyozdsi terv médositasdnak sziikségességére
hivia fel a figyelmet, pdlyazat tervezésénél szamolhatunk ezzel, mint
lehetéséggel?

Valasz: Igen szamolhatnak. Lasd a 02.09.-én érkezett 4. sz. kérdésre
adott valaszt.

7. Kérdés:

~Amennyiben rendelkezésre dll az avarkori temetdérdl dokumentdcié, melynek
kételezden betartandd elemei vannak, akkor arra kérjiik hivjak fel a palydazok
figyelmét és tegyék elérhetdvé ezt a dokumentaciot.”

Valasz: Az Ajanlatkéro a rendelkezésre allo dokumentacioit atadta.

8. Kérdés:
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»Kérjiik T. Pdlydazat kiird tajékoztatasat, hogy a Tervpdlydzati dokumentdacio
5.1.1 Az elektronikus pdlyamtre vonatkozo kévetelmények kézott szerepld és
beadandé "Pdlydzati trlap (.xlsx és .pdf) elnevezése: 3.xlsx és 3. pdf" pontosan
milyen dokumentumot jelent?

Valasz: A dokumentacioban foglaltak szerint a palyazati trlap a
helyiségprogramot, energetikai alapadatokat, koltségbecslést tartalmazo
dokumentum. Erre vonatkozoan minta nem késziilt, annak elkészitése a
palyazo feladata.

2023. februar 10. napjan beérkezett 5. kérdéssor:

1. Kérdeés:

A Bethlen Gdbor Alapkezeld Zrt., mint Tamogaté, a fejlesztési
célokmegvaldsitasahoz sziikséges forrast az EGYH-EKF-21-P-0040 tamogatéi
okirat keretében a Veszprémi Féegyhdzmegye, mint kedvezményezett részére
biztositotta. Nyilvanos adatbdzisbél a szerzdéddott tamogatds dJsszege:
2.296.400.000 Ft. A teljes beruhdzds kalkuldlt értéke palydzék szamdra
megismerhet6?

Valasz: Ajanlatkéro véleménye szerint a kérdés targya nem relevans a
palyazat elkészithetdsége és értékelhetosége szempontjabol. Ajanlatkéro
a teljes beruhazas kalkulalt értékét nem kivanja megadni.

2. Kérdeés:

Kérjiik az aktudlis HESZ-t pdlydzék rendelkezésére bocsdtani, illetve van-e
folyamatban a szabdlyozasi kérnyezet modositasdval kapcsolatos valtoztatas?

Valasz: A hatalyos szabalyozasi tervlapot Ajanlatkéré a palyazati
dokumentacioval rendelkezésre bocsatotta, tovabba a jogszabalyi
rendelkezések alapjan a nyilvanos adatként online feliileten is elérhetd.

Ajanlatkéronek nincs tudomasa a szabalyozasi kornyezet modositasaval
kapcsolatos valtoztatasrol.

A Keszthely Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
32/2009.(X.15.) onkormanyzati rendeletét Keszthely kozigazgatasi
teriiletének helyi épitési szabalyzatarol mellékelten csatoljuk.

3. Kérdés:
Tulajdoni viszonyok rendezettek?
Valasz: Igen.
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4. Kérdés:
Telekalakitassal kapcsolatosan vannak-e feladatok?

Valasz: A tervpalyazatnak nem feladata az esetleges telekalakitasokkal
osszefiiggd konkrét feladat, vagy feladatok elvégzése. Ugyanakkor
Palyazo donthet ugy, hogy az altala bemutatott palyami igényli a
telekalakitasokkal osszefiiggo feladatok majdani elvégzését.

5. Kérdés:

Térténni fog telek 6sszevonds, ha igen milyen mértékben? Vagy maradnak a
meglévd énallé helyrajzi szamok? (HRSZ 990, 991, 992, 993/ 1-993/2)

Valasz: Lasd az el6zo, 4. sz. kérdésre adott valaszt.

6. Kérdés:

Telkenként figyelembe veendd szolgalmi jogok, egyéb, beépitési korlatozdssal
kapcsolatos informdcidok ismertek?

Valasz: A beépitéssel kapcsolatos korlatozasok a szabalyozasi tervlaprol
megismerhetok, az esetleges szolgalmi jogok a  palyazat
elkészithetoségének szempontjabol nem relevans informaciok.

7. Kérdés:

Mi a tervezett beruhdzds épitésének kezdd idépontja és/vagy mi a haszndltba
vétel elvart iddpontja?

Valasz: A kérdés jelen fazisban nem relevans. Az épitési beruhazas pontos
kezdési, illetve hasznalatbavételi idépontjanak meghatarozasa jelen
fazisban nem lehetséges.

8. Kérdés:

A felmérési tervek AC pln formatumban késziiltek, megkaphatdék-e pla
formatumban?

Valasz: Lasd a 2023. februar 10. napjan beérkezett 1. kérdéssor 18.
kérdésére adott valaszt.
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9. Kérdeés:
A beruhadzads titemezés javaslattétel palyazoé feladata?

Valasz: Amennyiben Palyazo6 ugy itéli meg, hogy a palyamunkajanak jobb
megértését segiti, agy tehet javaslatot a feladat megvalositasanak
litemezésére.

10. Kérdés:
Tervezési litemezésnél megadott napok munkanapok vagy naptari napok?

Valasz: A kérdés a tervpalyazat lebonyolitasa szempontjabol jelenleg nem
relevans. A megadott idétartamok naptari napokban értendok - Kkiilon
jelzés hianyaban.

11. Kérdés:

A megvalésithatésagi tanulmanyban "A sérhdz tertiletén kordabbi kivitelezés
alkalmaval dtalakitasok torténtek, melyek nagyobb része visszabontando."
olvashaté. Ez pontosabban meghatdrozhaté?

Valasz: A tervpalyazat lebonyolitasanak szempontjabol a kérdés nem
relevans. Ajanlatkéro a tervpalyazati kiiras mellékleteként rendelkezésre
bocsatott egy tartoszerkezeti szakvéleményt a Sorgyar miemléki
épiiletegyiittesének allapotarol, beleértve a korabban szakszeriitleniil
elkészitett kiegészitéseket is.

12. Kérdés:

a kiiras nem tartalmaz részletes tervezési programot, (funkcio, tertiletigények,
letszam) illetve ennek dsszedllitasa is palydzoé feladata?

Valasz: Lasd a 02.09.-én érkezett 4. sz. kérdésre adott valaszt.

13. Kérdés:
hosszu tavon is a 8 osztdlyos képzés az oktatdsi cél?

Valasz: Igen altalanos iskolai képzés.

14. Kérdés:
tanuldk/oktatok létszamat kérjiik pontositani nemenkénti bontasban

Valasz: Lasd a 02.09.-én érkezett 4. sz. kérdésre adott valaszt.
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15. Kérdés:

Uj funkcioként jelenik meg a leirdsban a szdllds jellegii tertiletigény (kollégium).
Tervezett agy/ szobaszamot kérjiik meghatdrozni.

Valasz: A 2023. februar 9. napjan érkezett kérdéssor 4. valaszaban
foglaltaknak megfelelGen.

16. Kérdés:

Tornacsarnok esetében 6ltoz0k szamat, kapacitdasdat, egyidejuségét nemek
szerinti bontdasban kérjiik meghatdrozni.

Valasz: A Tervpalyazat célja, hogy az Ajanlatkérd altal meghatarozott
elképzelésnek megfeleléen a palyazé hatarozza meg milyen moédon
alakitja ki a funkcio, a fentarthatosag és a jelenleg hatalyos szabalyozasi
kornyezet egyensilyat.

A megvalosithatosagi tanulmany 2.3.3. pontjaban foglaltak betartasa és
jelen dokumentumban rogzitett létszamadatok figyelembevétele mellett
tervezoi dontés 61tozok szamanak, kapacitasanak meghatarozasa.

2-3 osztaly szamara egyidejii 6ra tartasanak lehetdsége az elvaras
egyidejiiségre tervezett csoportos 61tozokkel.

17. Kérdés:

Uszoda esetében O6lt6z6k sziikségesek, vagy szekrényfarm elhelyezés a
preferdlt? Ezek mennyiségét kérjiik meghatdrozni, Uszoda esetében tdbblet
6ltézdk szamadt pontositani sziikséges.

Valasz: A Tervpalyazat célja, hogy az Ajanlatkéro altal meghatarozott
elképzelésnek megfeleléen a palyazé hatarozza meg milyen moédon
alakitja ki a funkcio, a fentarthatosag és a jelenleg hatalyos szabalyozasi
kornyezet egyensilyat.

A megvalosithatosagi tanulmany 2.3.4. pontjaban foglaltak betartasa
mellett tervezoi dontés ezek meghatarozasa.

18. Kérdés:

melegitékonyha kapacitasat kérjiik megadni teljes adagszam/turnus létszam
bontasban
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Valasz: A 2023. februar 9. napjan érkezett kérdéssor 4. valaszaban
foglaltaknak megfelelden.

19. Kérdés:

kérjiik megadni az épiiletegytittes tizemeltetési létszamat miszak/nemenkénti
bontdasban

Valasz: A 2023. februar 9. napjan érkezett kérdéssor 4. valaszaban
foglaltaknak megfelelen.

20. Kérdés:

Rendelkezésre dllnak-e (HRSZ telkenként) k6zmu szolgdltatéi adatok a meglévd
kézmi kontingensek volumenérdl? Ha igen kérjlik megktildeni.

Valasz: Csak az iskola épiiletnek vannak mikodo kozmii bekotései, a volt
Reischl féle Sorgyar épiiletegyiittesének semmilyen kozmii bekotése
nincsen.

Az iskolaépiilet 2022. évi fogyasztas adatai:

e villany: 18690 kWh
e gaz: 16482 m3
e viz: 1029 m3

21. Kérdés:

csapadékviz elvezetd halézat nem dll rendelkezésre, milyen muszaki megoldds
tamogatott?

Valasz: Tobbek kozott ez a tervpalyazat egyik célja, hogy az
épiiletegyiittes f6 vonalaiban meghatarozott funkciok ellatasara torténé
felujitasa, bovitése, 1j, részleteiben atgondolt funkcidokkal valo ellatasa
maximalisan energiahatékony, hosszi tavon fenntarthato, eléremutaté
épitészeti megoldasokkal tervezdodjon meg, ezaltal gazdasagosan
lizemeltetheto és jol miikodo létesitményt kapjon Ajanlatkéro.

Ajanlatkér6 semmilyen modon nem kivanja korlatozni a palyazok
tervezoi szabadsagat.

22. Kérdés:

A fejlesztési teriilet/telkek rendelkeznek-e fafelméréssel, favizsgalati
dokumentaciéval
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Valasz: Ajanlatkéro nem rendelkezik a hivatkozott dokumentumokkal.

23. Kérdés:

A tertiletrol/ telekrdl késziilt-e kérnyezetvédelmi allapotfelmérés? Ha igen kérjiik
megktildeni résziinkre.

Valasz: Ajanlatkér6 nem rendelkezik a hivatkozott dokumentumokkal.

24. Kérdés:

Targyi projektre vonatkozé eldzetes hatdsvizsgalat késziilt-e? Ha igen akkor
kérjlik megktildeni résztinkre.

Valasz: Ajanlatkéro nem rendelkezik a hivatkozott dokumentumokkal.

25. Kérdés:

A tertilet kapcsan ismert-e felszin alatti viz, vagy talaj szennyezés, esetleges
karmentesitési tevékenység, mely a bovitést negativan érintheti?

Valasz: Ajanlatkéronek nincs tudomasa a hivatkozott koriilményekrol.

26. Kérdés:

Rendelkezésre dllnak-e a legutobbi kérnyezeti zajmérési jegyzdkonyuvre, illetve
a zajkibocsatdsi hatarérték hatdarozatra annak eldéntésére, hogy sziikséges-e
ellendérz6 mérés végrehajtasa. Ha rendelkezésre dll ilyen igen, kérjiik
megktildeni résziinkre.

Valasz: Ajanlatkéré nem rendelkezik a hivatkozott dokumentumokkal.

27. Kérdés:

Meghataroztak mar az fejlesztés koltségkeretét vagy épitési kéltségét? Ha igen,
van-e mod ra, hogy ezt megkaphassuk?

Valasz: Még nem keriilt meghatarozasra.

28. Kérdeés:
Van-e preferdlt hutés-futési rendszer?

Valasz: A tervpalyazati dokumentaci6 7. fejezetében foglaltak szerint:
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»A Ranolder Janos Katolikus Altalanos Iskola gépészeti és elektromos
rendszereinek teljeskorii felujitasa, atalakitasa a hosszu tavu
fenntarthatosag jegyében, megujuléo energiak feltérképezése,
hasznalatuk nem csak a jogszabalyi eléirasok mértékéig, azaz 25%
megujulé energia részarany biztositasaig, de azon tul is, annak
érdekében, hogy az épiilet iizemeltetési koltsége minél alacsonyabb
legyen.

Megvizsgalando a gazenergia hasznalatatol valo mentesség
feltételrendszere, a gazenergia megujulokkal valo kivaltasanak
lehetoségei, feltételei.”

A fentiek mellett felhivjuk palyazé figyelmét az ,EG-KN-MT Gépészet
Miuszaki leiras” megnevezési fajl tartalmara is.

29, Kérdés:

Az érvényes TNM rendeletben meghatdarozott passziv rendszer aranyokon kivtil
van-e tébblet igény?

Valasz: A tervpalyazati dokumentacio 7. fejezetében foglaltak szerint:
»A Ranolder Janos Katolikus Altaldanos Iskola gépészeti és elektromos
rendszereinek teljeskorii felujitasa, atalakitasa a hosszu tavu
fenntarthatosag jegyében, megujuldo energiak  feltérképezése,
hasznalatuk nem csak a jogszabalyi eléirasok mértékéig, azaz 25%
megujulé energia részarany biztositasaig, de azon tul is, annak
érdekében, hogy az épiilet iizemeltetési koltsége minél alacsonyabb
legyen.

Megvizsgalando a gazenergia hasznalatatol valo mentesség
feltételrendszere, a gazenergia megujulokkal valé kivaltasanak
lehetoségei, feltételei.”

30. Kérdés:
A passziv rendszerekre vonatkozdéan van-e preferdlt rendszer?

Valasz: Nincs preferalt rendszer.

31. Kérdés:

© s s

kiindulé paraméterként a megvaldsult dllapot enegetikai jellemzdi sziikségesek.
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Valasz: Lasd a 21l.-es kérdésre adott valaszt, valamint Ajanlatkéro
véleménye szerint a kérdés a tervpalyazat lebonyolitasa szempontjabol
nem relevans.

32. Kérdés:

Palydzati tervezési feladat a telken beliili k6zépfesziiltségi hdlézat tervezése,
trafok létesitése?

Valasz: A végleges terv kialakitasatol fiiggéoen, amennyiben sziikséges ugy
a feladat részét képezi. Bar ennek kialakitasa, kapacitasvizsgalata
késobbi fazisok feladatat képezi.

33. Kérdés:

Megismerhetdé a meglévé napelempark teljesitményadata? Korszerusitheté-e a
rendszer?

Valasz: A Teljesitmény: 2X5 kVA és 2X12 kVA.

34. Kérdés:

Van-e igény elektromos autotéltére? Ha igen, akkor gyors vagy lassu télték a
preferdltak?

Valasz: A parkolok tervezési jogszabalyai tartalmazzak az ezzel
kapcsolatos eldirasokat, valamint lasd a 21.-es kérdésre adott valaszt.

35. Kérdés:

Tortént-e kézuti kapcsolatok — utcsatlakozasi lehetdségek, forgalomtechnika
egyeztetése az érintett kozutkezeldvel (helyszini egyeztetés, jegyzdkényvi
dokumentdlds)? Ha igen, kérjlik megktildeni.

Valasz: Nem tortént ilyen jellegii egyeztetés.

36. Kérdeés:
Az OTEK diltal eléirt parkolészdam biztositasdn feliil van-e tébblet igény?

Valasz: Az OTEK és a helyi szabilyozas szerinti minimum parkolé
létesitése elvaras, a megvalosithatosag érdekében. Tobblet parkolo
elhelyezése a hasznalhatésaghoz megengedett, de nem elvaras.
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37. Kérdés:

Kérjiik pontositani, hogy a tertilet, illetve az éptiletek mely részein sziikséges az
akaddlymentes hasznadlatot biztositani

Valasz: Az épiilet funkcidjanak megfeleléen a hazai is és a nemzetkozi
szabalyozasnak megfeleloen a teljes intézményi teriileten az egyenlo
esélyi hozzaférés biztositasa sziikséges.

Idézet: "Elkésziilt tovabbda az uj muemléki tudomdnyos dokumentdcié az
értékleltarral egyiitt." A munkarészt pdlydzék megkaphatjak?

Valasz: A dokumentacio kiadasra keriilt. ,MV-Miemlék védelem”
megnevezési mappa, ,Keszthely sorhaz értékleltar”, valamint ,,Sorhaz
tuddok” cimiu fajlok.

38. Kérdés:

Régészeti leldhely helyszini bemutatasa vagy megdrzése szempont, vagy a
feltaras és dokumentdlas utan a lelelteket elszdllitiak és a tertilet igy
hasznosithaté lesz?

Valasz: A régészeti lelohely helyszini bemutatasa vagy megorzése
jelenlegi ismereteink szerint nem szempont, helyszini bemutatas, illetve
elszallitas kérdésében a feltarasokat kovetoen sziilethet dontés.

39. Kérdés:

Kérjiik pontositnai, hogy a hatdlyos hazai jogszabdlyi eldirésok mellett, LEED,
BREEAM, WELL mindsités varhaté-e, ha igen akkor az ezekhez kapcsolédo
akaddlymentesitési elvardsokat kérjiik meghatdrozni.

Valasz: Nem varhato.
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2023. februar 10. napjan beérkezett 6. kérdéssor:

1. Kérdés:

»vVan lehetéség pot-bejarasra? A kiirast kévetd 5. napon volt a bejaras, igy nem
volt esélytink eljutni a bejarasral”

Valasz: Ajanlatkéro pot-bejarast nem tart.

2. Kérdeés:

,A Ranolder Jdnos Altaldnos Iskoldnak a két f6 szdrnya a mindenképp
megtartandé6?”

Valasz: Ajanlatkér6 semmilyen médon nem kivanja korlatozni a palyazok
tervezoi szabadsagat.

3. Kérdés:

»A tollik alacsonyabb épliletrészek (ide értve a Ranolder szdrny déli részén
elhelyezkedé alacsonyabb épitiletet) elbonthaték?”

Valasz: Ajanlatkér6 semmilyen médon nem kivanja korlatozni a palyazok
tervezoi szabadsagat.

4. Kérdés:
»llletve az Erzsébet szarny elbonthat6?”

Valasz: Ajanlatkér6é semmilyen médon nem kivanja korlatozni a palyazok
tervezoi szabadsagat.

5. Kérdés:

»van lehetéség az iskola Ranolder szarnydanak az eredeti homlokzatanak
visszaallitasara?

Valasz: Ajanlatkéré semmilyen médon nem kivanja korlatozni a palyazok
tervezoi szabadsagat.

7. Kérdés:
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»A sérhdzhoz tartozo, az épiilet udvaraban dllé magas téglakémény védett,
megtartandé statuszban van? ,,

Valasz: Nem.

8. Kérdés:

»A Kkiirt 1800 m2 térszin alatti parkolét muszdj térszin alatt kialakitani, vagy
lehet vegyesen? llletve ez az dsszes kivant parkold, vagy ezen kiviil még
sziikséges kialakitani tébbet a kiss&ride parkolén tul?”

Valasz: A parkolok kialakitasaban szerepet jatszik a koncepcio végleges
épitészeti kialakitasa is. Ennek megfeleloen a rendeletben eldirt
minimum parkoloszamot biztositani sziikséges. A megrendeldi igény
szerinti minimalis parkolo kialakitast a dokumentaci6é tartalmazza. A
teljes parkoloigény térszin ala rejtésének vizsgalata a feladat részét
képezi.

2023. februar 10. napjan beérkezett 7. kérdéssor:

1. Kérdeés:

»A felhivasban és a KD-ben nagy vonalakban ismertetett tervezési program-
vazlat elemeket meghaladéan az igények és elvdardsok részletesebb
ismertetését nem tartalmazza a kiadott — egyébként alaposan és szakszertien
elokészitett és dsszedllitott — dokumentdcio.

Kérjiik T. Kiirét olyan részletes tervezési program kézreaddsara, amely
megfelel a 266/2013. (VIL. 11.) Korm. rendelet 16.§ tartalmi elbirasainak —
ktilonés tekintettel a (3) bek. g) pontjara (helyiségigények, funkciondlis
kapcsolatok).

Valasz: A 2023. februar 9. napjan érkezett kérdéssor 4. valaszaban
foglaltaknak megfeleléen ajanlatkéro a sziikséges tobblet informacidokat
megkiildte.

2. Kérdés:

Ugy értelmezziik, hogy a meglévé iskolaépiilet felijitasa és bévitése kapcsan
az iskola jelenlegi funkciondlis elrendezését feliil kell vizsgalni, és
6sszességében a teljes éptiletegyiittest alkalmassa kell tenni egy 16 (vagy
207?) tantermes iskola funkcidjanak betdltésére.

A fentiekhez kérjlik megadni:

- a tanuldk varhaté létszamat

- a tervezett iskolai osztdlyok (tanulécsoportok) szamat és életkori megoszlasat
- a tanari kar varhatoé létszamat

- a kiszolgalo személyzet varhaté létszamat és megoszlasat
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- a szlikséges tantermek és csoportszobdk szamat

- a szlikséges szaktantermek szamdt és jellegét (funkciojat)

- a melegitékonyha kapacitasdt

- az étkezdb kapacitasat (az étkezési turnusok szamanak megadasaval)

Valasz: A 2023. februar 9. napjan érkezett kérdéssor 4. valaszaban
foglaltaknak megfelelen.

3. Kérdés:

Az egykori sérgyar hasznositasarél a felhivasban és a megvalédsithatésdagi
tanulmanyban is olvashato:

" A védett sérgyadri éptiletek muemléki feldjitdsa, az Uj oktatdsi, szakkodri,
muvészeti muhelyek

szamara (2400 m2).

* Pince felujitasa, Uj k6zdsségi funkcidkkal valé ellatasa (550 m2)."

"Ezek az uj funkciok kapcsolédnak az iskola szakkéri és muvészeti
képzéseihez, de kiilsds oktatasok helyszine is lehet, az iskolai kényvtar uj,
korszert helyszine is itt kaphat helyet).”

Kérjiik megadni, hogy redlisan milyen szakkdrdk, muvészeti mihelyek
jobhetnek széba,

ezek mikédhetnek-e szaktanteremként is? Kérjiik ezek létszamadatait is,
tovabbad a kényvtari kapacitds nagysdagrendjét is megadni.

Valasz: A 2023. februar 9. napjan érkezett kérdéssor 4. valaszaban
foglaltaknak megfeleléen.

4. Kérdés:

»Az egykori sérgyar hasznositdsaval kapcsolatban a megvalésithatésagi
tanulmany 7. oldalan olvashaté -

"Az épiiletegytittes felujitdsa sordn uj funkcidként a szdllas — kollégiumi
funkcié is — 6sszekapcsolva az étkeztetés lehetdségével — szintén

emlitést érdemel, amely funkcié elérhetésége tovabb emelheti a Ranolder
Janos Katolikus Altalanos Iskola vonz erejét, illetve nyaranta akdr ifjiisdgi
szallasként arbevételt is képes lehet generalni.”

- ugyanakkor a dokumentdacioban mashol erre az igényre nem talalunk utaldst.

Amennyiben kiir6 igénye a kollégium tervezése, kérjiik az erre vonatkozo
létszamadatokat, és a szobdk elrendezésére, létszamara vonatkozo
elképzelések megadasat.

A kolléegiumi étkeztetés OJOsszeftligg-e az iskola melegitékonyhdjaval és
étkezdjével.

Valasz: A 2023. februar 9. napjan érkezett kérdéssor 4. valaszaban
foglaltaknak megfeleloen. Az étkezo kialakitasa fiigg az épitészeti
kialakitas és a funkcio kapcsolatoktol, de alapvetden igen.
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2023. februar 10. napjan beérkezett 8. kérdéssor:

1. Kérdés:

A tervpdlydzati dokumentacié 9. oldala szerint: ,Ajanlatkéré a 310/2015 (X.
28.) Korm. rendelet 30. § (2) bekezdése alapjan elbirja, hogy a Pdlydazé (vagy
annak munkavadllaléja, illetve a tervezési feladatba dltala bevont természetes
személy) rendelkezzen az épitésiigyi és az épitéstiggyel dJbsszefiiggo
szakmagyakorlasi tevékenységekrol szolo 266/2013. (VIL. 11.) Korm. rendelet
1. szdmii melléklete szerinti ,E” wvagy a hatdlyos dtsorolds elbtti, azzal
egyenértékii) tervezoi jogosultsdggal vagy a jogosultsdg megszerzéséhez
sziikséges végzettséggel és szakmai gyakorlattal. ”

,Pdlyazo kételes palyamitivéhez csatolni arra vonatkozé nyilatkozatdt, hogy
megfelel a fentiek szerinti alkalmassdgi kévetelménynek”

Ezzel az eléirassal kapcsolatban az alabbi kérdéseink mertilnek fel Kiiré felé:

- Egy vagy tébb f6 ilyen jogosultsaggal rendelkezé tervezbé megléte az elvaras?
- Az EKR-ben a Pdlyamu titkositott informdciéi részbe be kell irni a
szakember(ek) nevét és a névjegyzéki szamat vagy csak nyilatkozni
sztikséges roéla a tervpdalydzatban, hogy a Pdlyazé megfelel a kévetelménynek?

Valasz: Legalabb egy fo az elvaras. Csak nyilatkozni sziikséges rdla a
tervpalyazatban, hogy a Palyazo megfelel a kovetelménynek.

2. Kérdeés:

Kérjiik Tisztelt Kiiré vdlaszdt arra vonatkozéan, hogy az EKR-ben a ,Pdlyamu
titkositott informaciéi (Az ebben a mezdben rigzitett informdcié az Ajanlatkérd
szamara kizdarélag a pdlydazat(ok) titkositasanak felolddasat kévetben lesz
elérhets.)” szoévegdobozba milyen informdciékat kér Kiiré - akar kételezden -
szerepeltetni?

Valasz: Ajanlatkéro a sziikséges nyilatkozatokhoz a titkossagot biztosito
nyilatkozatmintakat bocsatott rendelkezésre. A ,Palyami titkositott
informacioi esetleges olyan nyilatkozatok sziikségesek, amelyek az
elokészitett nyilatkozatmintak kozott nem szerepelnek, ilyen lehet
példaul a dijazasban vagy megvételben nem részesiilt palyami
nyilvanossagra hozatalanak megtiltasa.

3. Kérdeés:

A tervpadlydzati dokumentdacié 14. oldala szerint: ,A pdlyazé - a titkossdg
feltételeinek betartasdval - a palyamiuvéhez csatoltan nyilatkozatban
megtilthatja a dijazdsban vagy meguvételben nem részestilt pdlyamuvének
nyilvanossagra hozataldat.” Kérjiik Tisztelt Kiiré vdlaszat, hogy erre
vonatkozéan a pdlyamiiben csak abban az esetben szilikséges nyilatkozatot
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tenni ha a pdlyazé megtiltja a dijazasban vagy megvételben nem részestilt
pdlyamiivének nyilvanossdgra hozataldt vagy abban az esetben is ha nem tiltja
meg?

Valasz: Igen, csak abban az esetben sziikséges nyilatkozatot tenni, ha a

palyazé megtiltja a dijazasban vagy megvételben nem részesiilt
palyamiivének nyilvanossagra hozatalat.

2023. februar 10. napjan beérkezett 9. kérdéssor:

1. Kérdés:

A feltoltott tervpalyazati kiirasban (Ranolder_Palydzati
dokumentdcié._2023.01.25.docx) a 7. pont, tervezési feladat ismertetésénél
nem szerepelnek részletes funkciondlis elvardsok, ill. négyzetméterek sem.
Ezeket kiir6 rendelkezésre bocsatja?

Valasz: A tovabbi adatokat a 2023. februar 9. napjan érkezett kérdéssor
4. valaszaban, valamint megvaldosithatosagi tanulmanyban Kkeriiltek
megadasra.

2. Kérdeés:

Ha a tervpdlydzati kiirds kiegészitéseként nem kertil kiaddsra pontos helyiség
program négyzetméterekkel, akkor a dokumentumok kézétt taldlhatéd
megvaldésithatésdagi tanulmany (EP-KN-MT- meguvalésuldsi tanulmdany.pdf ) vagy
az ekr feliileten talalhaté, 1391/2023 iktatészamu kézbeszerzési eljards
hirdetményében szereplé négyzetmétereket, részletes adatokat vegyiik-e
alapul?

A két dokumentum kdzétt tébb ponton ellentmonddsok talalhatéak, pl: EKR:
Multifunkciés tornaterem, egyszerre legaldbb 3 csoport edzésére alkalmas,
kiemelt sportagként kosarlabda és réplabda, (...) minimum 400 fé befogaddsdra
alkalmas fix, vagy mobillelatés nézdtérrel

Megvalésulasi tanulmany:

2-3 osztaly szamara egyideju 6ra tartasdanak lehetésége, kb 500 fés Mobil lelaté
legyen betervezuve, (...) kosdarlabda és kézilabda pdlya

felfestéssel

Valasz: Eltérés esetén a megjelent tervpalyazati kiirasban foglaltakat kell
figyelembe venni.

3. Kérdeés:

A megvalésulasi tanulmanyban szerepel a kbvetkezd: “...legaldbb B kategorids
torna terem kialakitasa”. Ezt jol értelmezziik, hogy az MSZE 24203-2 szabvany
szerinti B tipusu tornatermet jelenti? Ha igen, javasolndnk, hogy lehessen a
pdlyazatban a 30x30m méretii csarnok helyett szabvdnyos kézilabdapdlya
méretu tornatermet tervezni.
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Valasz: A kiiras a minium kovetelményeket hatarozza meg, ennél
nagyobb méreti, de gazdasagos és funkcionalisan igazolhaté csarnok
tervezheto.

4. Kérdés:

A tervpdlydzati kiirds (Ranolder_Palydazati dokumentdacié._2023.01.25.docx) 7.
Pontja ( A tervezési feladat ismertetése) nem tartalmaz utaldst az uj tantermek
kialakitasara, a kézbeszerzési eljaras hirdetményében és a megvaldsulasi
tanulmanyban viszont a kévetkezo

szerepel:

“Meglévd iskolaépltilet teljes belsé felujitasa, teljes gépészeti és elektromos
rendszerek cseréje a megujulé energiaforrasok minél nagyobb ardanyu
felhaszndlasdval, 4 tanterem bdvitésével, 1j melegité konyhaval (3440 m2).”
Jol értelmezziik-e, hogy ez a jelenlegi 16-on feliil +4 tantermet jelent, tehat a
tervpdlydazat soran megtervezett bovitéssel 20 tantermes iskola jon létre?

Valasz: Jol értelmezik.

5. Kérdés:

A +4 vy tanterem teriilete beleértendd a 3440 mZ2-be, vagy megvaldsulasi
tanulmdanyban szerepld “Iskola esetleges bévitési lehetésége 600

m2” kitétel ala esik?

Kérnénk a négyzetmétereket, helyiségprogramot pontositani.

Valasz: Az iskola attervezése soran tovabbi 4 tanterem kialakitasa
sziikséges, igy ez akar bovitéssel is megoldhato.

2023. februar 10. napjan beérkezett 10. kérdéssor:

1. Kérdés:

A tervpdlydzati kiirasban szereplé “Uj, korszerii melegitbkonyha tervezése, a
szilikséges nagysdagu étkezdvel egytitt” kévetelményt kérnénk

pontositani. Milyen befogadéképességi étkezot kell tervezni, az egész iskola
szamara egyszerre, vagy osztdalyonkénti (esetleg néhany

osztalyonkénti?) étkezést feltételezve kell az étkezb kapacitasdat megtervezni?
Hany turnust feltételezve kel a kapacitast kalkulalni?

Valasz: Az ajanlatkéronek nincs pontos elképzelése ezzel kapcsolatban.
A koncepcidé soran vizsgalando és javasolando egy megoldas mely a
gazdasagos iizemeltetés mellet a koncepcio szerves részét is képezheti,
mind funkcionalis kapcsolatokkal mind épitészeti megjelenéssel.

27



2. Kérdeés:

A megvalésulasi tanulmanyban szerepel a kbvetkezé mondat:

“Az épliletegytittes felujitdsa sordn Uj funkcioként a szdllas — kollégiumi funkcié
is — dsszekapcsolva az étkeztetés lehetdségével — szintén emlitést érdemel,
amely funkcié elérhetésége tovabb emelheti a Ranolder Jdanos Katolikus
Altalanos Iskola vonzerejét, illetve nyaranta akdr ifjusdgi szalldsként drbevételt
is képes lehet generadlni.”

Kérnénk pontositani, hogy kollégium tervezése része-e a tervezési feladatnak,
ha igen, hany f6 részére, milyen szobaméretekkel, stb?

Valasz: Része a feladatnak a 2023. februar 9. napjan érkezett kérdéssor
4. valaszaban foglaltaknak megfeleléen.

3. Kérdés:

A pdlyazati anyag részeként rendelkezésre bocsdtott 3D modelleket
megkaphatjuk-e az ifc formdatumon feliil pla formatumban is?

Valasz: Ajanlatkér6 nem tervezi kiadni a nativ fajlokat. Ajanlatkéro
véleménye szerint a kiadott fajl formatumok alkalmasak és elegenddek a
tervpalyazat megfeleloen magas szinti elkészitéséhez.

4. Kérdés:

A tervpalyazati kiiras (Ranolder_Palydzati dokumentacié._2023.01.25.docx)
5.1 formai kévetelmények pontja alatt emlitett Palyazati trlapot

nem taldltuk a feltdltétt anyagok kézétt. Ez hol taldalhaté? Ha nem kertilt
feltéltésre, kérnénk pétolni.

Valasz: A dokumentacioban foglaltak szerint a palyazati trlap a
helyiségprogramot, energetikai alapadatokat, koltségbecslést tartalmazo
dokumentum. Erre vonatkozoan minta nem késziilt, annak elkészitése a
palyazo feladata.

5. Kérdés:

A tervpadlydzati kiiras (Ranolder_Pdlyazati dokumentacié._2023.01.25.docx)
5.1 formai kévetelmények pontja alatt kiilon pdf-ként kérik

feltélteni a tervlapokat, és kiilén pdf-ként a latvanyterveket. Ezzel szemben az
5.2.1 alatti felsorolasban a tervlapok részletes tartalmi

kévetelményeinél szerepel a minimum 6db kiilsé és 6db belsd latvanyterv.
Kérjiik megerdsiteni, hogy a latvanyterveket nem az AO/A1 tervlapokon kell
elhelyezni!
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Valasz: Ajanlatkéro megerositi, hogy a latvanyterveket kiilon is csatolni
sziikséges, de az AO/A1l tervlapokon el kell helyezni a terv megértése
érdekében.

6. Kérdés:

A meglévd iskolaépiilet felujitdsa sordn teljes kéri akaddlymentesités a
kévetelmény, vagy adott esetben, ha ez érékségi értékek sérelmével

jarna, az Ordkségi értékek megtartdasa miatt elfogadhaté a részleges
akaddlymentesités is?

Valasz: A tervpalyazatot a vonatkozo orokségvédelmi és egyéb
jogszabalyoknak megfeleloen kell elkésziteni.

2023. februar 10. napjan beérkezett 11. kérdéssor:

1. Kérdeés:

A tervpalydzati dokumentdcié sokmindent tartalmaz, kivéve részletes tervezési
programot. Lehet, hogy a mi figyelmiinket kertilte el, de a pdlydzati
dokumentdcié word file nem tartalmaz programot. A megvalésithatésdagi
tanulmadny is csak vdazlatos tartalomra tesz utaldst, az egyes épliletegységek
esetén. Kérjiik a kiirét a részletes tervezési program szolgdltatdasdra, varhaté
hasznadlati létszamadatokkal, mikédési koncepciéval!

Valasz: A 2023. februar 9. napjan érkezett kérdéssor 4. valaszaban
foglaltaknak megfeleléen.

2023. februar 10. napjan beérkezett 12. kérdéssor:

1. Kérdés:

Nem teljesen vilagos, hogy a kiiré a meglévé iskola éptiletre, illetve a tervezendo
éptiletekre az alabbi elvardsokat tamasztja: helyiségprogramot...energetikai
alapadatatokat....kéltségbecslét...., mig a tervdokumentdciét 1:500; 1:200
szinten varja elkésziteni. A két tartalmi elem nincs ésszhangban! Kérjiik a kiirét
feloldani az ellentmond

Valasz: A tervpalyazat okan a rajzi részt, nem lehetséges és nem is
sziikséges még 200-as 1éptéknél jobban kidolgozni. Ezért az egyértelmu
koncepciéo megértés érdekében sziikségesek a felsorolt szoveges
munkarészek!
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2023. februar 10. napjan beérkezett 13. kérdéssor:

1. Kérdés:

A régészeti tertiletrdl rendelkezdasre dll barmiyen tudomdnyos dokumentdacio?
Nagyban befolydsolhatja egy ilyen projekt iddbeli titemezését. A tanulmanyterv
verzioi minden alkalommal szamitasba veszik a tertiletet.

Valasz: A tervpalyazat lebonyolithatésaganak szempontjabol a projekt
majdani megvaldositasanak idobeli lefutasat karosan befolyasol6 tényezok
nem relevansak.

Ajanlatkéréo semmilyen moédon nem kivanja korlatozni a palyazok
tervezoi szabadsagat.

2023. februar 10. napjan beérkezett 14. kérdéssor:

1. Kérdés:

A sérgyar épiiletének kézdsségi haszndlatarol van barmilyen programtervi
elképzelése a kiironak? Kérjlik megosztani az erre vonatkozo anyagokat!

Valasz: A 2023. februar 9. napjan érkezett kérdéssor 4. valaszaban
foglaltaknak megfeleléen.

Budapest, 2023. marcius 3.

~ ;A7
Tisztelettel: 7 7 _) Yoy,
- gL
r Ranolder Jano
Vagyonkezelo Igazgatosag
képviseletében
dr. Panacz Istvan
felelos akkreditalt
kozbeszerzési

szaktanacsado
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